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ENSAYO DE CRITICA- FILOSOFIA DEL DEKECHO, TOMO PRIMEEO, POR MARIAN

AFRANMBURO,- UN VOLUMEN

DE LAS ESPANAS DE LO3

ConfieSo que he vacilado = mucho
tiempo antes de atreverme a dar &
luz estas lineas, sugeridas unas, pen-
 sadas otras y escritas las méas a
medida que iba leyendo, gustando ¥
saboreando la obra, a mi modesto
juicio insuperada, del méas excelso
‘de nuestros filésofos, que es al par
uno de los méasg eminentes de nues-
trog jurisconsultos. (b).
| Mi vacilaei6n no tuvo su origen en
i'la connatural timidez propia de m}
caricter—con ger tacha que me im-
puto ‘como uno de mis defectos méa-
ximos, muy impropio de un cubano de
los coetinens tiempos—, sino en el
amplio, exacto y pleno conyencimien-
to de mi impericia para juzgar, sin
previo estudio y serena reflexion, obra
tan preeminente como la inlciada (¢)
—con valor heroico, benedictina pa-
ciencia y bolivariana predecepcion—
por el autor de esta “Filosofia del
Derecho”, libro que de haber sido
escrito en otra lengua (d) y én na-
|ci<’m Jméas adelantada que la nuestra,
seguramente hubiera obtenido la es~
| pectacular ateucién de.nuestros xe-
| n6filos intelectuales y no la ingigni-
ficante por escasa o errada por tens
dencioga que ha merecido hasta la
fecha, |

No'se me oculta—antes bien, como
prenda de lealtad, destaco mi caso
—que para juzgar o hacer critica a
libro de indole tan egregia como €s-
te del doctor Mariano Aramburo ¥
Machado, precisan, entre otras mu-
chas necesarias, dos condiciones in-
dispensables: amor al estudio, que
conduzca a término la lectura y me-
ditacion  del texco, y devoeibn a la
swencia del derecho como. especulacion
teérica. y no sélo como lucro practi-
co, que nos traiga a exponer——escla-
recida, o torpemente, pero con ho-
nestidad de propésito—el resultado
de nuestro esfuerzo. No por gala va-
nidosa de erigirnos en pseudocritico,
sino por el térvido y patridtico de=
s¢o de fomentar entre los adorado-~
res de Temis la aficibn a estos es-
tudios cuyo fin inweuwato no se tra-
ducird, en ganar el pleito en trami-
te, pero cuyo: truto mediato sers de
fijo saber plantear con aclerto y de-
fender razonablemente el futuro liti-
'glo (e). ) )

Cuando en el égape / cordial. que
convocd a los letrados cubanos pa-
ra “honrar, honrandose”, segan el di-
cho del Apo6stol, al probigsimo Secre-
tarlo de Justicia, Lic, D. Jesis Ma-~
rfa Barraqué y Adue, el doctor don
José Antolin de Cueto y Pazos—
“Himalaya de nuestro Foro”, como
Ya otra vez me permiti calificarle--,
seflalaba a la condideracion de los
comensales los miultiples mereci-
mientos, destacables valores y gran-
des prestigios de Barraqué, como pro-
‘ductos—a méas de here¢dadas virtu-
des y congénitas condiclones-~del
plan de estudios de 1886—a cuyo
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famparo 6btuvo Cuba 16 mis lucida |
'de sus generaciones togadas—pecaria,
i de falaz sl no confesara que, al oir-
|16, me ‘sentf contrariado como sl 1as
frases de merecidisimo elogio a Ba-
rragqué llegagen a mfi—mfisero engen-
(dro del plan de 1900—como una de

lun director injusto pretende corre-
giv.en los discipulos deficiencias del
‘maestro.

-~ Mi contrariedad, podria decir mi
enojo, vivio el breve tiempo en que
la idea de Cueto, desvestida del sun-
tuoso ropaje con due supo cubrir el
Maestro. la desnudez de su pensa-
miento—Illegd a mi mente. Percibi
entonces en todo su esplendor la
verdad contenida en aquella afir-
macion, y me parecio -escuchar la
voz del abuelo gwe regafiaba in-
tencionadamente a los nietos para
censurar con habilidad y cautela los
defectos “del hijo equivocado. |

Porque—digdmoslo con ruda fran-
queza, aunque se nos tilde de here-
je, se nos excomulgue y aun sSe nos
queme en parrillas inquisitoriales——,
es0s males que apuntaba en el peny
samiento, y velaba con lasg palabras
e! ilustre Cueto, males imputados por
raro aunque explicable estrdbismo a
lag victimas en vez de al victimario,
tuvieron su origen Gnico en el plan
que ha venido rigiendo desde 1900
a la fecha (f), plan trazado sin duda
con Ja mira puesta—el plan por s&i
y sus resultados, por otra parte, lo
thuestran paladinamente-—en  hacer
ejercedores de carreras u ostentado-
res de tftulos, no profesores ni hom-
bres de ciencia,

De ahi surgieron los males que hoy
palpamos y padecemos; allf germi-
naron nugstro desamor a las altas dis-
¢iplinas, nuestra aversion a los es-
tudios serios, muestra falta de pre-
paracién para investigar y producir,
para modelar y esculpir obras coma
 esta del doctor Aramburo y Machado;
| 4in par clertamente en nuestras bi-
| \lografias juridica y filosoéfica,- perc
que tiene—bien que mno en la propla
rama, cientifica, si en orden a valo-
| rlas—apreciables precedentes en las
| obras de la Sagra, en las de Saco,
en las de Poey y en otras mas, no
muy numerosas, que constituyen el
valiosisimo aporte de nuestra patria
cubana a la cultura universal,

‘disciplina su saber, edificaron eon

| sus conocimientos, no para exhibir
esas reprimendas colectivas con que |

§entado lo arriba expuesto~—que no
| seflalo: por el prutito de zaherir, y
mucho menos con la intencion de re-
gatear gloria a quien en otros: sec-|
tores la tiene inmarcesible, sino para |
exculpar a la 'generacién en cuyal-f*nl
filas figuro como infimo soldado de!
tachas que no merece y deficiencias
Anvoluntarias que no le son imputa~
bles—, reconozeo convencido'y com=
placido la:verdad del aserto del doc-
tor Cucto. Afirmo con €l que aque-
llos hombreg forjados en el plan

de_1886, son superiores, muy supg-

riores & nosotros: ‘Porque, MAS Ators:
tunados y mejor dirigidos, clmentas
ron en la viva roed de una  férred.

transmitido amor al estudio su cul-
tura, y ampliaron el horizonte de

suficiencias—— facilmente = simulables
ante o0jos tuertos y entendimientos
romos——, sino para satisfacer fnti-
Inas, puras y espirituales ansiag de
berfeccionamiento, R
‘Y si alguna duda hiclera tiiubeahi'i-
te mi razon, esta obra que me mueve
a, trazar estos renglones seria n'lbff':
vo sobrado para desvanecerla. 'Pro-.
ducto el dodtor Aramburo y Macha-
do del tan citado plan de 1886 el
proficuo fruto de su prolffico y po-.
deroso talento honra a  su generas
cién ¢¢ prueba cumplidamente—mas
que ¢ 'mplidamente, excesivamente—
1~as excelenciasg ‘de un plan de ense-
nanza y el acierto de sus realizadores,

La filosotia del derecho es ciencia

por demds compleja, Contrariamente |
a lo que por alguien se ha afirmado |

con notoria irreflexign, su' conoci-

miento—y en mas alto grado su cons- |

truceién—exige, a mds del indispen-|
sable del derecho en su génesis y
desarrql]o ¥y de otras muchad digci-

i

blinas, “un cabal estudio de Ja filoso-
fia general y de su historia, sin' el
cual no es posible abarcar en con-
Junto ni en parte el contenide de
dicha clencia, pues la - filosoffa, del
derecho, sin ser exactamente una ra-
ma de la general, de ésta emerge,
comno un ingerto, aunque sus fruto:
difieran, : ey

Para hacer visible o “grafico” m
dicho, observe el lector la figura que’
sigue: 4 e

El lado AB esta constituide po'rk_i.u;la. |

Iinea horizontal que, a partir del que
pbudiéramos llamar vértice B, se
prolonga indefinidamente, ¥l otro Ja-
do CB surge del propio punto o vér-
tice B, y, corriendo primero unido o
sobrd AB y después lo '

mis proximo |

a dicho lado que le es geométrica
mente permitido—casi tangente—,

cuyo punto, en vez de praol X
en la direccitn inicial, se tuerce
inclina hacia el dicho lado AB, ¥,
manteniéndose en constante parale-
lismo con ¢éste, sigup a su vez su ruta
indefinidamente. - k'L

Asf, 1a tilosoffa del derecho vive du-
rante un perfodo unida o, por mejor
decir, contenida en la filogoffa gene-
ral, Lo que hoy son noeclones, enun-
clados o postulados peculiares a
aquella disciplina, o se desgonocen,

=
| separéndose hasta llegar a C, desde
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‘ ‘marcha progresiva,;

o estan fnsitos en ésta, sin que &) hii-
mano | entendimiento log delimite.
| Avanza el hombre en su ascendente
vislumbra al
| principio y aprehende més tarde las!
verdades v leyes immutables, las es-
‘ tudia ¥ ‘analiza; y es entonces el ins-
| tante preciso en que lag divide y se-
{ para, clagifica y denomina. Eg en-
| tonces—expresémoslo  con vista al
{“gréfico” anterior—el momento en
que el lado CB se inclina o tuerce ha-
cia AB, para proseguir, paralelo a
| éste, su ruta indefinidamente, Inde-
finida y paralelamente, repito; pues
aunque jamas volveran a confundirge
ambas ciencias, siempre la filosofla
del derecho, en su curse y desenvol-
vimiento, habr& de poner su vista en
la filosoffa general; y de ésta reci-
bira vibraciones dque la conmuevan, o
influencias que acaso la extravien.

Véase, pon.tanto, cudn errado dis-
cernir es ese '‘que niega o regatea
el calibre filos6fico de un filésofo del
derecho; v sépase, en camblo, que es

‘Vposiblemy,. en la generalidad de los

| tdndolo en. incégnitas

| blioteca!...

| casos, probable por frecuente, ya que
[ “no es su verdadero dominio’—la
existencia de un filésofo general pPo-|
 co o nada versad? en el derecho ni
' en su filogoffa. :
| Para mi, mero aspirante a_aficio-
nado de una y otra ciengias por me-
{ra' y pura deleitacion espiritual, el
oficiante de la filosoffa del derecho
ocuparf més destacada cumbre que
el g6lo cultor de la filosoffa general. |
Y tendré en méas alta estima la obra
de aquél 'que la de éste; por lo ex-
tensa, varia y diffeil, tanto como por
el mayor valor humano que supone
y contiene,

Y fijado—por ser oportuno y con=
veniente. desvanecer errores y des-
truir prejuicios—~que ' ¢l dictado de
| filésofo no es atributo diferenciador
‘de _una clase de 'fll6sofos, sino que
comprende por igual—aunque no se-

yor grado—a los que cultivan la fi-
losoffa del derecho, o la de la lls-

doyés de ambas filosoffas, entremos,
L como decian los oradores cldsicos, en
| materia. i

En la “Filosofia del Derecho” del

de otro igualmente recomendado, cu- |
yo avergonzado ‘“traditore”
osado a estampar su nombre, ocul-
inicialest. ..
Con decir que aun hoy, avezado a
hojear peri6dicos y a leer cuantos
libros buenos o malos caen en mis

e:‘stoy curado de espantos—todavia
txemplo al wverlos ameénazadores, in-
moviles, intocados en mi pobre bi-

De alii, repito, que exhiba y reano-
te esta tersura y elegancia de es-
tilo como el mas ins6lito mérito en-
tre los infinitos que atesora la “Fi-
losoffa 'del Derecho” del doctor
Aramburo y Machado. Porque—pen- |
mitaseme recalcar el concepto—, ha- |
blar en reéforo, como en mis tiempos
de concurrente al Ateneo se decia en |
la docta casa matritense para sig-|
nificar lo que vulgarmente decimos '
“hablar 'en camelo” ¢ ininteligible-
mnte, es cosa facil y, a veces, medio
seguro, infalible, para alcanzar del
vulgo admiracion y pleitesia. Clomo
muy contados sujetos confiesan no
haber leido el Quijote, y son infinitog
log que conocen su forro e ignoran
8u’ texto imperecedero, menos son
aflin los que se reconocen por incom-
prensores de las mas difusas y alam-
bicadas teorfas—de esas que ni su
propio expositor entiende—, con tal
que se alborote al pregonarlas, se

|'adopten aires de suficiencia al enun-

clarlas, se proclame su originalidad
¥... 8e reconozca en quien lag oye o
lee aptitudes para comprenderlas.
Muy pocos, ante el temor de sentar
plaza de torpes o ignorantes, confe-
sarén sSu incomprensién; no sabrén,
claro: esté, explicar la nueva buena,

no fué|

manos—Ilo que equivalb a decir que |
§~»ﬁa1ado también entre los meéritos
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. Mas escribir bien, ser sefior del|
idioma, y hacer con la palabra escrita
arte bello, no serfan por si solas ar-
mas bastante poderosas para apres-
tarse a empefio tan elevado como el
que supone la elaboracién de un tra-
tado de filagofia del derecho)

BEsta es la razén por la cual he

idel libro la arménica divisién de su
‘contenido y la claridad y precision
|con que estdn concebidas y expues- ‘
‘tas sus partes; es decir, lo que un|
pedagogo denominarfa, estableciendo
una muy atinada diferenciacién, el|
plan y el método, incluyendo en' este
tltimo concepto, como modos del |
mismo, los procedimientos.

Ocunémonos en lo primero, Al final
de Ia propia obra que comento, por |
lengaa del Instituto editor, se dice:
“Tn él—en el libro—se investigan y
exponen con luminoso criterio, cien-
¢ia profunda, erudicién copiosa 7y
lenguaje irreprochablemente castizo
v bello, los supremos fundamentos |
y las altfsimas' razones del derecho,
cuya teorfa general desenvuelve el
autor con un rigor cientifico y una
trabazon orgdnica que no hemos vis-
to en la arquitectura de ningdn libro
sohre el migmo asuntc.”

Son tan precisas y elocuentes estas
palabras que debiera librarme ‘con su
transeripeién de opinar por cuents,
propia. 8in embargo, estinio impres-
cindible, entre otras cosas, llamar,la
atencion del lector haela la origina-
lidad de la division tripartita del con-
tenido de la filosoffa del derecho, que
propone y realiza en su plan el doc-
tor Aramburo y Machado.

Hasta la aparicién de esta obra era

ria aventurado aseverar que en ma- |

toria, y aun a los propios Wistoria-|

pero, de alli y en lo futuro, a poco lcorriente, ya cliasica v tenida por in-
que la suerte aupe y la audacia trepe, disgutible Ja consabida division en
entre “los pocos sabios que en el narte general y parte especial; divi~
mundo han sido” habrd uno més... sidn igualmente aplicable a cuales- |

iQué diferencia de procedimientos, quiera otras ciencias, sin ‘més valor
de honradez de medios, de lealtad de|l aue el connatural a toda division y
principios y de séguridad de fines clasificacion de materia, por lo mis~
entre la conducta de’/Aramburo y el mo que no responde tanto a un fin|
proceder de esotros cuya cita dejo de rigorosa téecnica cientifica como

al certero discernimiento . del lec-
tor!.... De un lado—en la obra de
‘Aramburo que examinamos-—ge true-
ca en facil lo diffcil para llegar 1d-

doctor Aranlburo ¥y Machado resal«
tan e impresionan, antes que otras

cualidades, la. armonia del plan, la,[

claridad y precision ¢on que lo ex-
‘bone y la tersura y elegancia del es-
tilo; adveradora la primera de su do-
 minio absoluto de la materia, reve-
| ladora la segunda de las envidiables

{dotes pedagodgicas del autor y justi-|

| ficadora la altima, ademés de una

| superior  talla Iliteraria, de que la

ciencia més abstrusa se esclarece en
pluma proécer, ' f

De todas estas cualidades, siendo

. mis apreciableg innegablemente las

| primeras, reanoto la altima por in-

cidamente al intelecto del lector, bus-
cando en la comprension el triunfo;
del otro——en las aludidas que el lec-
tor conoce v callo yo—se pretengde

hallar el resultado apetecido median-
te la facil dificultad, en el tupimien-
to, contando de antemano con la v
nidosa y deleznable aquiescencia del
lector ignaro (g).

Exacto es que el doctor Arambiro
¥ Machado, al proceder asi, da mues-
tras de su dominio del idioma, de su
preparacion estética, y de su senti-
miento artistico; prendas en é] arrai-
gadas, congénitas, por decirlo asf,
pues las luce en' toda ocasién, agdn

a otro, mas bien metbdico, tendipn-
te a facilitar el estudio y su orde-
nacién (h). ‘

Hombre de inferior temple v con=
sistencia mentales, espiritu no tan
reflexivo como Aramburo, hubiera
seguldo comodamenite las pautas que,
parecfan inmutables, no amenguando
por ello las valorfas de su produce
¢i6n. Pero pensada su obra menos .
para lucir log digeridos conocimien-
tos de su sapiencia y erudicion, que.
para ofrecer los frutos de su inves-
tigaci6n acuciosa en Ja clencia de
‘los libros y en la esencia de log he-
chos—~tamizados en la angosta criba -
de una critica serena y fundida en
el crisol de intensas meditaciones—,
procedente era que no anduviera ser-
vilmente por los trillados caminos ¥

iligque apenas conocia. ¥ no digo nadaniente destacarlo entre los valores de]
1

|corriente. Los estudiantes de dere- €n aquellas en que se rebaja a la md-
cho de hace algunog afios no poclre-! tira en composiclones jocoso-degpec-
mos olvidar algunos textos origi-'tivas, penetrando en campos polé-

emprendiera vallentemente, por el
‘contrario, la ardua tarea de abrir
independiente v vrania via para su

/nales o traducidos cuya lectura hizo micos que debleran vedarse alhom-
*_brot‘ar tinta de nuestros poros, de- bres de 'su alcurnia mental. Como
| J&ndonos como al negro tras del ser- el poeta latino juraba en verso no

transito por los dilatados campos de
esta ciencia. = ’ i

mon, dlgidos lds, ples y ardierte lacomponerlos mas, asf el autor de
cabeza, Aun recuerdo horrorizado— esta “Milosoffa del Derecho” eséribe |
los que por é1 ‘hicieron” que estu-maravillosa v castizamente afin en ||
diaban” no lo olvidarin jamas—unolos citados vasos en que desciende
traducido y recomendado, cuyo nom-a ttar temas inferiores, EHmpern,
bre callo por devoeion al traductor,por lo antes apuntado, y mas atn,
que me 'vi forzado para mejor en-répito otra z, por lo insdlito en
tenderlo a leer en su idioma orig‘ina.’obms de su clase, he crefdo conve-

ytexto. !

S

ol

- Hoy, elaborado el plan y construrea |
ya la obra c&‘no un todo arménico,
admiramos su belleza v proporcios=
nes; pero no debemos olvidarnos de
la suma de trabajos que ¢ evan-
tarla. Para concebir primero, y rea-
lizar' después, la, Innovacion, jeu
tas meditacibnes, cuantog,,.gctve o8, |
acaso cuintas incertidumbres no t‘gx;-,_
turarian al autor! ¥ qué diffeil mno
le habr& sido hallar lag pal\s,br:z—
n

inventarlas, mejor dicho—que fu
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expresion v definicion al par del con~'

tenido de cada una de esas tres par-
tes en que vemos dividido el cuerpo
Ae «u “Filosoffa del Derecho”!

Jurignosia, juristomia y juristec-
nia—las tres palabras en cuestion—
llegan a enriquecer el acervo de 1a
terminologia jurfdica v a dar vida al
mismo tiempo a las ramas de la su-
prema, ciencla del derecho. Nq son
vocablos = ‘“novedosos”, neologismos
construidos por mero caprichoﬂlerﬁ-

) ico, de esos que mueren ¢ -
g:fr%:;gofalta de fin o deficien_cias
‘de mP'dios: no; son términos precisos;
insustituibles, de ahora en lo ac}elan-
te definitivos, & log que habrén de
acudir cuantos quieran dar con una

palabra idea de la divigibn de la
filosofia del derecho.

Tl autor explica por qué ¥ como
construy6 ‘los vecablos nominativos
¥y clagificadores, mas oculta, agaso
por injustificada modestia, lo in-
gente de su trabajo y el feliz acierto
de su concepcidn.

Limitada la materia de este tomo
a la primera parte, es decir a la Ju=
rignosia, veamos su contenido. desde
de los puntos de vista que venimos
examinando.

" Cuatro seccionés forman—segin el
' plan de Aramburo--la Jurignosia, ¥
| l]as mismas nos' conducen al cono-
| eimiento del derecho en su idea, en
| su esencia, en su fin y en su vida;
| agotando el autor en cada secelon,
| dividida con rigor cientifico admira-
: ble, las materias de la misma, me-
| diante las citas eruditas indispensa-
| bles, la justa cyitica necesaria y la
exposicion precisa de lag doctrinas
i propias o de aquellas que por &l son
aceptadas. \

obras de esta clagé—y aunque mi ob~
gervacion atafe mas al método que
al plan, guiero anticiparla-—una enu-
meracion explicativa de los sistemas
y doctrinas filogoficos forjados &
través de los sigles, que supere por
su claridad para exponer y su leal-
tad para controvertir a la hecha en
| este libro. Sin recortes indebidos, sin
‘desviaciones tendenciosas—artilugios
de enanos que aspiran a pasar por
gigantes—, enunciados y teorifas de
cada autor, de cada escuela v Ve
cada sistema son reflejados en admi-
rables sinopsis) y la eritica de los
mismos se apoya exclusivamente. en
lag arraigadas convieciones del autor,
utilizando limplamente para ello el
diamante de su raciocinio y el ace-
ro de su dialéctica; no recurriendo,
para erigirse en vencedor, a la -co-
barde - ocultacibn o a la mezquina
desfiguracién de la verdad. No co-
loca el absurdo en boca del contra=-

Yo no recuerdo haber leido en|

No es posible en un tartamudeo cri=
tico 'como  este seguir sgeccién DOF
geceion - v capitulo’ por capitulo, la
obra del doctor Aramburo y "‘Macha-
do. Sobre cansar {nnecesariamente

' al lector benévolo, serfa acometer unaj

‘empresa superior a mi capacidad ;
| preparacitn, exponiéndome de .Dﬂﬁi
a la justificada y acerba censura (.G
los poseedores de esta ciencia, a cuy
opinién-—como en la nota d!go—;m
someto modestamente como disc Iiu
lo que aspira a aprender, ¥ ante 108
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—-son completamente nuevos, y su|
denominacién constituye un acierto,
asf{ por la originalidad y precisién con
que se aplican los vocablos, como por
la misma evocacién que traen de;
otrag también preeminentes discipli-
nas. Toda esa seccibn segunda don-
de se contienen los anélisis citados
es un modelo imperfectible de in-
vestigacion, tan ordenada, tan mi-
nuclosa que, en ocaslones, nos trans- |
mu‘ta."la figura del jurisconsulto en|
la de un histélogo, wviendo c¢l lector

interesa mno aparecer comd 3 cbmo aquél desintegra acuclosamens
3310[;?;:5", Ciruela que simula sufi-| te—séame permitido decirlo’ asf--&l

{o para
¢iencias como medio ypropic
vealizar la més vituperable, de 1as
‘egtafas morales:
engaﬁangg o 14 opinion indocta ¥
confiada € induciéndola a v&zr mc&n-
tafias rocogas donde g6lo existen ; e~
leznables monticulos de arend.

Fuerza es, a nesar (e lo arriba ai=
¢ho, aunque sblo para comprobacion

ginalldad de concepeion ¥ ~la arme
nia de su estructura, que afiade un
palabras mis sobre el contenidoyde
la Jurignosia, a trueque sin dudaf de
molestar al lector ¥ alterar el orden
de mi trabajo, pero atento al fin que
& propongo. )
mlnglqgé ya que el estudip de la

su idea, en su egencia, en su fin ¥
en su vida, o lo que €8 lo mismo: el
cabal conacimiento del derecho. Bs-
ta divisldn de materfa, con las sub-
divisiones adoptadas por el autor pa-
'ra el estudio escrupuloso y el ani-
| lisis minucioso del derecho conside-
' rado en sus'd1\'ersosbsllspectos,“cogﬁtli;

-6 una irrefragable y cum :
;‘iﬁiba de la originalidad absoluta
del ‘plan trazado ¥ seguido  por
Aramburo.

Original én su concepcién, es ori-
| ginal asimismo en su desarrollo, no
habiendo tratado que se le asemeje
y ninguno, al menos entre los que
conozco, que lo supere. Porque £0-
bre ser suya, del autor, la dicha,con-
cepcidn' del plan, suyas son las pala-
bras con que divide el contenido de
su obra, suyas, propias, muchas de
las doctrinas que exporie, las que
responden a satistacer necesidades de

unas: mal cubiertas, otras; errada-
mente apreciadas, muchas, por tra-
tadistas y escuelas.

W secular, debatido y hasta el
momento de yver la luz este libro
no resuelto problema de la coaccién,

siendo la clave que él encuentra pa-
ra resolverlo, clave a mi parecer con-
cluyente, la distinci6n que hace en-

tre la coercitividad, condicién esen-
clal del derecho; v la coaccibn, lie-
cho contingente relacionado con Su

la que Ee eleetta |

de mi agerto respecto al plan, su orig’

Jurignosia abarca el del derecho en|

esta clencla, ignoradas hasta ahora, |

lo queda en la obra de Aramburo; |

r(o—-‘-‘lcomo dirfa mi amigo y compa- aplicacién; distineibn que no atisba-
fiero Mario Dfaz Cruz—para refutar- | ron antes de Aramburo tratadistas ni
10 con éxito afortunado. Este lo bus- | glosadores, pues aunque Aubry y Rau,

derecho, para. aspirar lo méas Intis
mo de su esencia, de igual manera
que desmenuza éste log teildos para
hallar el secreto de la wida.

Las leyes biologicas del derecha™
son formuladas por primera vez en
este texto de Aramburo, en namerd
de siete, con una wprecision de len-
guaje verdaderamente mateméatico.

La critica de Ja clasificacion clisi-
ca de la justicia es por demés nota-
ble. Sabido es que se debe a Aristd-
teles y ha venido subsistiendo du-~
rante siglos en medio de escuelas y
sistemas disimiles v antagénicos,
acentada ora integramente, ya con
lvariantes o distingos insustanciales
| por cuantos a estos altos estudios,
|como devotos u oficiantes, se consa-
graron. Pues bien, el autor de esta
“Irlosoffa del Derecho” halla no uno
ni dos, sino diez reparos que oponer‘;
a la tenida por inmutable clasificaaj.
cién peripatética; y a fe que no son
veparos vulgares, de poca nionta ¥
menguada enjundia: son reparos,
fuertes, opuestos con argumentacion
s6lida y l6gica contundente, que con=
| ducen al lector a la meditacion, alum-

brandole caminosg jamés entrevistos.
' Pero Aramburo hace més: trag des-
truir, construve; Aesniés de la cri~
|tica en que la clasificacién clésica

gqueda abatida, expone las bases pa-
ra una nueva clagificacion y formu-
la v pronone la suya, sin duda “méas
articulada, y orginica. que. la clasi-
ca”, porque “satisface cumplidamen-
te las necesidades de la moderna
ciencia del dereche.”

/Apreciése, pues, que el plan traza-
do por Aramburo, y cuya primera
parte se desenvuelve en este tomo,
es original en todo: en su denomi-
nacién, en su division y en una mé-
xima, parte de su contenido. El 1i-
bro agota la materia de la Jurigno-
sia, no dejando sin plgntear y re-
solver ninguno de sus problemas, to-
do ello iladamente, ¥ en una forma tai
que *asta el lector Impreparado, sal-
vo en.los contados casos en que 26
enuncian o formulan principios me-
tafisicos, llega facilmente a la inte-
ligencia y conocimiento de las cues«
tiones; y, atn en los casos de ex-
cepcion que indico, vislumbra al me-
nos, por fuerza de la inflexible 16gi~

| ea del autor—de la’ilada exposici6n,

ca ,como antes digo, héllelo o no, en
su idearium, en egus doctrinas, en lo
que puede denominarse su sistema,
que el lector aceptari o rechazard,
mas en cualquiera de los casos con
‘la certeza de que el autor gana en

los digefpulos de Zacharfas, parece
que la columbraron—si hemos de juz-
gar por los términos de su réplica a
log desconocedores de la exigtencia
del

derechode gentes, que fundan la¥

"negativa en la Ineficacia de sus re-

Hza ablerta y franca el preciado aun- || glag por la carencia de autoridad en-
que no siempre bien discernido tf-| cargada de deeidir y poder capaz de
tulo de filésofo, de excelso fil6sofo | azegurar el cumplimiento de la de-
como oso yo designarle, no en 108 | eisién—no llegaron a concebirla, mes
hiperbolica tendiente a aumentar 10¥ | nog a gestacarla, mucho menos a es- |
ha menester por gozarlos sobrados, |~ Los cuatro‘analisis del derecho que |
sino como honrada profesion de ra- | practica Aramburo-—andlisis ontol6- |
zonada, defendible e intima creen-| gice, dialéctico. intearal v diferencial
cla_ (i), ¢ ¥ el il :

prestigios cientificos de quien no lo| giblecerla con precision y seguridad. || terlas en la misma contenidas.

| cualidad que me propuse

vuelvo a decir—, la parte atinente del
‘punto abstruso, que le es Indispens
®able para alcanzar' eén conjunto la
idea desarrollada, ool ‘i
¥ llegamos como natural conse-
cuencia de lo antes dicho, a la otra
) destacar

entre las que atesora vy ostenta lal
obra del doctor Aramburo y Macha«
do¢ la e¢laridad y precision con que
estan concebidas y expuestas las ’Pf»‘é
e

Pero, admita el lector, an ‘bdﬁ@ﬂ@{él
y para descanso de ambos, que Do8=



4 | estos y otrog estudlos similares.
. :

ponga hasta un.proximo articulo lo|
¢que me resta por decir del libro, con
| otras cosas—mas o nienos rela,g:!.gna,-J
das con mnuestros actuales proble~
| mas—en que me ha hecho pensar el
estudio de esta “Filosoffa, del Dere-
| eho”, manantial puro de ensefianzas
| sablas, venero inagotable de ideas
' nohles, cantera valiosa de reflexiones }
elevadas v rico yacimiento de suge-|
rencias provechosas, &

| Gonzalo G. PUMARIEGA |
i Habana, VIIT, 1926,

(a) Proponfatne aclarar el bsta n.ot;'

‘| ol sentido recto ¥y wvulgar que doy a
| palabra ensayo, muy distinto delyuue‘ia
|y un tanto pedantesco en que aliora
}emplea. Pero mi buen amigo, el poeta
. dén Francisco Izqulerdo, me indica que!
fel profesor espafiol Marafidn en su dlti-

% mo libro explica ya el por qué califica

de ensayos los estudios que slendo de él
—digo, yo—tienen que ser obras maestras.!
CAungue no conozco ¢l llbro ni su titulo
¥, por tanto, mo lei la nota del doctor
Marafién, desisto de mi propésito. Bl lec-
tor que me lea tendrs en mi trdbajo la
mejor Jjustificacién del titulo.

(b) ' Delfberada v reflexivamente escri-
bo la palabra jurisconsulto, pues no 1gnr<:-
ro, antes bien me.complazco en recono-
cerlo, que existen en COuba legistas de
muy elevada talla, iguales unos, superio-
lr:t‘otros en ese plano de aplicacién de
':1 :. leyes, al doctor Aramburo y Macha-

Os ¢ ¥

k)

" *
. (c) El segundo tomo ird prontc 1
rgiuu‘;aegdgl‘mla noticlas, gL N

%'b&d) En breve, v traducide por el la-

ogo doctor Domingo Villamil, apare- |

‘kegg._.m edicion inglesa de este primer

(el Egto,y muy lejos deé creer con
| Osgorfo ‘‘que lo que al abogado importa’
‘no es gaber Derecho, sino conocer la vi-
da”, tal y como ¢l desarrolla cku tesls,
‘ampntad_o en esta afirmaecién de Ledén
?bqguit: ‘Bl Derecho es mucho menos la

ra del leglslador que el producto cons-
tante y espontineo de los hechos”, que
a mi juicio interpreta mal aquél. Porque
;ol derecho a que ellos se refieren es ol
llamado positivo, la legislacién, esenclal-
mente mutable; pero, después de todo, lo
que el francés llama producto constanto
v esponténeo de los hechos y el espafiol
conocer la vida, jqué otra cosa son que
el resultado de la aplicacién de aquellas
normag inmutables, f{nmarcesibles, que
nacen con el hombre y viven agarradas

é1 como un sgentimlento, pero que es
Gonveniente para mejor aplicarlas cono-
cer on toda su esencla y esplendor? De
ahf, segin mi criterjo, el provecho de

(f) Entreslos trabajos de Hércules que
por mandato de su patrlotismo ge ha
propuesto acometer y terminar, para
suerte y glorla de Cuba, el general Ma-
chado, figura la tarea—cas! equivalente
a la novena de las doce mitoléglcas haza~
fias—de purgar y modiffcar nuestra en-
seflanza llamada superior; empresa ardya
en la que le secunda con acierto el doc-
' tor, Fernindez Mascar6, su llustre conse-

ero, quien ha bido rodearse de cola- |

oradores vallosisimos. Nada mejor, par
':?#3?:: \tll;.:ﬂ;odfellz,b_ que camblar lt,od:

W 1 , de sobra contrai o
sus resultados, S

(g)  ‘Triste ‘ejemplo ae esta Q010ToNe
verdad se tiene, por mo tomarlo més a
tla mano, en 108 Hb% de propeganda es-
ipirita vy teonbfica, devorados con gula
por gentes indoctas, vendidos por milla-
‘res, mientras novelas y poesias, libros do
arte v de critica, de historia o de divul-
gaclén clentifica, ttiles o de entreteni-
_tniento, pero clares y comprensibles, ama-
rillean y envejecen en las Ubrerfas; 'y
aun los dodlca.dos"pbr sus autores al
werido amigo” o *al llustre compafia-
ra” alguna que otra vez—muchas desdi-
cttadp.mente—llegan a los puntos de, re-|
Jance sin que la plegadera los haya des-
ﬂoudo.b \

o

(h) Por si alglin conocedor de los trar
tadistas de ftilosoffa del derecho me ob-
jetara, contrariando 6se agerto, quiero:
tedargilirle que no olvido la divisién ti-
midamente esbozada por ¢l Inolvidable
don Franclsco Giner en su valioso “Re-
sumen de la Fllosoffa del Derecho’, Cler='
to gue don Francisco divide ‘“‘a tftulo no
de verdadero plan de la Filosoffa del
Derecho, stno de prospecto de la exposi-
ecién presente’’-—son #us palabras-—, en
treg partes: general, esp cinl y orgdnice,
‘@] programa general ( lag cuestiones
que han de ser objeto de la misma’;
pero no es Menos patente-—y 'la somera |
comparacién de los sumarios lo demues-

' tra—-la diferencia de ambos planes, por

1a diversa conecepeién de la clencia que
ambos estudiar ¥ por los proplos méto-
dos utilizados. Tanto y mis desacable—Ilo
que a mi juiclo destruye toda suspicacia
—por la  seguridad magistral con que
Aramburo ' divide, clasifica ¥ denomina
—como luego se verd--y la vacilaciéon
con que procede el profesor espafiol; sin
que amengiie, degvirtiie o dé margen a’
duda sobre esa seguridad con que cong-
truye 'su plan el maestro cubano, el que
modestamente anteceda la exposieién de

| su plan con las palabras ‘‘si no me_en-

gafio”, y menos aun la exclamacidén con-
tenida entre gulones del pirrafo ante-
rlor al en que expone &l mismo. No hay
10 replto—~convarzencla. alguna entre
lag partes el plan de Giner y las del plan
de Aramburo; son concepoiones completa~
mente diversas de la esfera o contenido
de cada una, por lo que sus nombres son
también diferentes: sfendo sin duda la
divisién del filésofo cubano, a mis de
original e insuperads, muy propia, como
expresién dsl contenlde que e quiere
significar. )

(1) Bien sé, no se me oculta, que aca-
so se me moteje de “idélatra’ para asi
censurar con taimaneria mi “iconoclas-
tia; pero no me asusto,  Tiempo hace
gue vivo exento de prejuicios en pro ;0
en contra.y libre de temores, ¥ no iban a
arrodrarme ahora las gonrisas nl los de-
nuestos de agquellos 2 quienes me es fa-
eil ‘t utear. Ld que no significa que
aminore y mucho menos que nlegue mi
respeto a los acreedores & mi ‘“‘ugted”’
| dignificador, cuyo niumero, aun siendo

grande, es menor que 1o que yo qul-

slera para salud y honra de esta tlerra
subana de mis amores. Al julclo de los

timos confio mi estudio y a su laudo me
someto reversntaments.

"



